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[bookmark: _GoBack]FORMATO DE DICTAMEN ACADÉMICO

	Datos del dictaminador

	Nombre completo
	

	Adscripción
	

	Ciudad, estado, país
	

	Correo electrónico
	

	Áreas de especialidad
	



	Declaración de no conflicto de interés

	
En calidad de persona revisora, suscribo el presente formato de dictamen académico y declaro que no tengo ningún conflicto de interés relacionado con este artículo, postulado para su publicación en la revista Bibliographica. 
Manifiesto tener conocimiento de que un conflicto de interés se produce cuando existe un vínculo o relación que podría generar un sesgo en el criterio de un revisor o que podría influir en su objetividad durante la evaluación de un artículo. Esto incluye, pero no se limita a, relaciones laborales, de consultoría, inversiones, financiamiento de la investigación, lazos personales, familiares y otros tipos de relaciones, ya sean previas o actuales.
Me comprometo a no hacer un mal uso del contenido, a no difundirlo ni utilizarlo como propio, y a mantener la confidencialidad.
Eximo de responsabilidad a la Universidad Nacional Autónoma de México, al Instituto de Investigaciones Bibliográficas y a la revista Bibliographica por cualquier inconveniente relacionado con esta revisión.



	Datos del artículo

	Título
	

	Fecha de solicitud del dictamen
	

	Fecha de entrega del dictamen
	

	
Consideraciones (escoja una opción)*

* La recomendación final debe ser consecuente con las opciones seleccionadas; una mayor cantidad de opciones positivas implican menos condicionamientos para la publicación del artículo


	
√  Sí   /   X  No


	1. El artículo es pertinente con la línea editorial de la revista 
(https://bibliographica.iib.unam.mx/index.php/RB/about) 
	  Sí

	 No


	2. El tema es original, relevante y constituye un aporte al conocimiento de la materia
	  Sí

	  No


	3. La obra presenta objetivos claros, precisos y académicos
	  Sí
	 No

	4. Se cumplen los objetivos planteados
	  Sí
	  No

	5. Hay orden y estructura en los planteamientos, desarrollo y conclusiones
	  Sí

	 No


	6. La metodología es adecuada e incluye un estado de la cuestión actualizado
	Sí

	No


	7. La exposición argumental es lógica, concluyente y científicamente respaldada
	Sí

	  No


	8. El aparato crítico es suficiente, pertinente y está actualizado
	Sí
	No

	9. El título de la obra corresponde con el contenido y con los objetivos propuestos
	  Sí
	No

	10. En términos formales, las ideas se expresan de forma clara, coherente y ordenada
	  Sí
	No

	Opinión razonada para justificar su recomendación
(si lo considera necesario, anexe un documento complementario en la plataforma)

	











	Condicionamientos
(Enlistar aquí sólo los cambios considerados obligatorios)


	









	Sugerencias o comentarios
(Utilizar este espacio para observaciones opcionales)

	
















	Recomendaciones (marque sólo una casilla)*


	Aceptar el envío
	

	Publicable con modificaciones
	

	Reenviar para revisión
	

	Reenviar a otra publicación
	

	No publicable
	

	Ver comentarios
	

	
* El equipo editorial de Bibliographica confiere a los fallos predeterminados por el sistema los siguientes resultados:

· [bookmark: _Hlk198574373]Aceptar envío = Aprobado sin cambios 
· Publicable con modificaciones = Sujeto a cambios a criterio del autor
· Reenviar para revisión = Condicionado a cambios mayores
· Reenviar a otra publicación = Rechazado
· No publicable= Rechazado
· Ver comentarios= No concluyente (sujeto a la consideración del equipo editorial)
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